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Konstitucionilo tradiciju ipatnibas Apvienotaja Karaliste

Satura vaditajs

L levads
1. Apvienotds Karalistes konstitucionalds tradicijas
1. Likumi

2. Tiesu precedent
3. Konstituciondlds paraZas
4. Eiropas Savienibas tiesibas un Etropas Cilvéktie-
sibu tiesas precedenti
5. Doktrinarie tiesibu avoti
6. Pomattiesibu nodrofindianas mehdniswmi
I11. Kopsavilkums

Anotdcija

Rakstd analizétas Apvienotds Kavalistes konstitucionalds
tradiciias, novadot uz to iespgjamo attistibn nakowné. Raksta
sakumd antors konspektivi novida uz bittiskikajam atskiri-
bam starp angloamertkagu un kontinentilas Eiropas tiestbu
saimi un to letekmi uz konstituciondlajam tradicijam $im
tiesibu saimém plederigajds valstis. Rakstd tiek analizéta
tiesibu avotu izpratne un loma Apvienotds Karalistes konsti-
tuciondlajds tiesibds, novadot uz Apuienotds Kavalistes par-
lamenta pienemto likumu, tiesu precedentu un konstitu-
ciondlo parasu savstarpéiam attiecibam. Tk raksturota art
FEiropas Savienibas tiestbu un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
precedentu loma Apvienotis Karalistes tiesiskajd sistéma, ki
art doktrindro tiesibu avotn nozime. Atseviska apaksnodala
veltita pamattiesibu nodrosindsanas mebanismiem.

1. Tevads

$3 raksta uzdevams ir raksturot konstitucionalo tradi-
ciju ipatnibas Apvienotaja Karalisté, ieskicéjot to lespéja-
mas attistibas tendences nikotné.

Apvienotas Karalistes oficialais nosaukums ir Lielbrit-
nijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste (United King-
dom of Great Britain and Novthern Ireland), tatu %a raksta ie-
tvaros tiks lietots 1 safsinajums — Apvienota Karaliste. Ta ir
viena no Firopas demokritiskajam valstim, kura pastav kon-
stitucionalas {parlamentiris) monarhijas valsts parvaldes
forma. Sobrid monarhija ir sekmigi parvargjusi jau tre$a ga-
du tikstosa slieksni un gandiiz nav iemesla domit, ka Apvie-
nota Karaliste tik driz varétu transformeéties par republiku.

Apvienota Karaliste pieder pie pasaules spécigako un eko-
nomiski visaugstak attistito valstu piecnicka — lidzas Amen-
lkas Savienotajam Valstim (ASV), Francijai, Vacijai un Japanai.

Blakus pamattautibim Apvienotaja Karalisté dzivo
daudzi no bijusajim kolonijam (Indija, Pakistana, Bengli-
ja, Honkonga) iebraukuo cilvéku pécreci. Apvienota
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Karaliste vésturiski veidojusies ka federacija (gan ar konsti-
tucionilu ligumu starpniecibu, gan uz iekarojumu pama-
ta), tomér ta ir unitara valsts, lai gan ar izteiktam decentra-
lizicijas pazimém. Apvienotas Karalistes karalieni £lizabe-
ti 11 (Elizabeth II) sespadsmit no piecdesmit trijam Naciju
Sadraudzibas (The Commonwealth of Nations) valstim (bi-
jutajam kolomijam) atzist par monarhu. Protams, daudzas
valstis (pieméram, Austrilija, Jaunzélandé un Kanada), kas
Apvienotas Karalistes karalieni atzinusas par savas valsts
monarhu, tas ir vairik formals, nevis juridisks solis. Reilas
varas par Naciju Sadraudzibas dalibvalstim karalienei vairs
nay, drizak 3o statusu var uzskarit par vésturisku tradiciju
un ceremoniila sastavdalu. Lai arf dazas “kvazi monarhi-
jas” (Papua-Jaungvineji, Bahamas, Zalamana Salas, Barba-
dosa, Fidzi, Jamaika, Grenadi v.c.) tie$am ir jitama britu
ictekme vz vietgjo parvaldi, jautajums par padotibu britu
kronim da¥ds no §im valstim ir dedzigu politisko stridu
objekts, jo netritkst politisko speku, kas vélas konstitu-
cionali anulét nosacito monarhiju un pasludinat §is valstis
par parlamentiram republikiam.

Nemot véri apstikli, ka Apvienotas Karalistes tiestbas
var izprast (apjaust, jo pilniba to, Skiet, spéj vienigi britu
tiesnedi), tikai iedzilinoties vésturg, autors meginas lezimét
galvenos un nozimigikos monarhifas véstures notikumus.

10. gadsimta izveidojas politiski vienota Anglijas terito-
rifa, kas bija Apvienotas Karalistes juridiska priekstece. To-
brid Velsa un Skotija vél bija keltu vard. 1066. gada Angliju
iekaroja vikingu péctedi — normani, kas dzivoja Francijas zie-
melos. Anglija viduslaikos kluva par spécigu feodilu valsd,
kas biei karoja ar kaiminvalstim [pieméram, Simtgadu kar$
(1337-1453) ar Franciju]. Sakot ar 16. gadsimtu, Anglija
pirvértis par vatenu jlras impériju ar neskaitimam koloni-
jam visas pasaules malds. 1536. gada notika apvieno3ands ar
Velsu, bet 1707. gada Anglijas-Velsas savienibai (Gnijat) pie-
vienojas ari Skotija un valsts ieguva Lielbritinijas Karalistes
(Kingdom of Great Britain) nosaukumu. Tiesa, dazi par Liel-
britinijas ki valsts dzimganas dienu uzskata nevis 1707. ga-
du, bet gan 1801. gadu, kad par karalistes sastavdalu kluva
Irija. 1922, gad gan Irija kluva par suverénu valsti, tatu In-
jas ziemelaustrumu tetitorijas dala palika Apvienotajal Kara-
listei un tiek saukta par Ziemeliriju (Northern Ireland), bet
britu koloniala impérija ieguva tagadéjo pilno nosaukumu —
Lielbritanijas un Ziemelirijas Apvienota Karaliste.

Péc tam, kad 17. gadsimta otraji pusé Angliji notika
burruaziski demokratiska revoliicija, absoliitd monarhija tika
jiitami ierobezota. Revoliicija sekméja ne tikai kapitdlisma,’

' §andiford KA. Great Britain and the Revolutions of 1848
betpe/ Fewnobio.edu/ —Chastain/dbi, greatbri.bim
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bet ari parfamentirisma attistibu — izveidojas spéciga par-
lamentara monarhija. Divpalatu parlaments veidoja valdi-
bas, kas realizgja ezpildvaru, monarhs arvien vairik tika
lerobeZots un iegrozots,

Neiedzilinoties Apvienotas Karalistes véstures sareZgi-
tajas peripetijis, vél ir vérts piebilst, ka Apvienotd Karalis-
te joprojim spélé ievérojamu lomu pasaules politiki, No
1918, gada lidz 1920. gadam t3 kopid ar ASV un Franciju or-
ganizéja intervenci Padomju Krievija; 1946, gadi kopa ar Pa-
domiju Socidlistisko Republiku Savienibu un ASV kluva par
uzvarétaju Otraja pasaules kara. Kops 1945, gada Apvienoti
Karaliste ir Apvienoto Naciju Organizicijas locekle. Apvie-
nota Karaliste ir viena no Ziemelatlantijas liguma organiza-
cijas [North Atlantic Treaty Organization (NAT(O)] un
Dienvidaustrumu Azijas higuma organizictjas [South East
Asia Treaty Organization (SEATO)] dibinatajvalstim, Vis-
beidzot, lai ari pati Apvienota Karaliste Eiropas Savieniba
(ES) testajas tikai 1973. gada, tiesi 1ds premjerministrs Virr-
stons Ceércils (Winston C hurchill) bija tas, kas 1946. gadi Svei-
ces pilséta Cirthé publiski pauda nepieciesamibu nodibina
sava veida Eiropas savienotas valstis. Sis solis 1zradijas nozi-
migs ne tikai Apvienotas Karalistes ekonomikai, polirikai un
arlietim, bet tespaidoja un wurpina modificét arf tis tiestbas,
Jo nepastav atskiriba, vai Firopas Kopienu tiesibu parkipumu
ir izdarijusi dalibvalsts izpildvara, likumdevéja vai tiesu vara.’
Respektivi, tiesai, kuras varu briti uzskatija par absoliitu, tika
uzlikti “rimji”, jo péc iestafanis ES neviens nevar atsaukties
uz to, ka ES tiestbas netiks piemérotas, jo tis nav radugas at-
spogulojumu precedentos vai parlamenta izdotajos likumos.
ES uesibas darbojas Apvienoraji Karalisié tiesi. Ari paii brti
piejau; iespéju, ka lidz ar jestaganos ES to konstitdcija, tipat
ka tiesiska sistéma, iespéjams, ir sakusi mainities.

II. Apvienotas Karalistes konstitucionalas
tradicijas

Apvienotas Karalistes tiesibas izret no augstd tiesu va-
ras statusa (attieksme pret tiesu dazbrid robezojas ar pie-
lagsmi) un kalpo par daudzy valstu tiesvedibas standarty,
Sis valsts konstituciondlo tiesibu sistéma ir savdabiga un
unikala, i attistijusies daudzu gadsimtu gaitd, spekiem mé-
rojoties monarham, aristokzitijai un tautai. Rezultira Ap-
vienotds Karalistes konstitucionahis modelis kluvis par tie-
sibu pieminekli, ko apbrino tkviens, kas kaut nedaudz ar %o
modeli iepazistas. Ta ki Lielbritanija pieckopa koloniilu
politiku,* tas konstitucionilisms izplajas visi pasaulé.
Daudzu misdienu valseu konstitucionalisma pamat ir tie-
81 Lielbritanijas pieredze. ASV, Austrilija, Kanada, Indija,
Srilanka, Taizeme un citas valstis ir tiegi pamémugas Lielbri-
tanijas pieredzi, savukart Eiropas valstis Apvienotds Kara-
listes konstitucionilisms ieviests, patapinot parlamentiro
praksi, konstitucionlds parazas un principus.

Apvienotas Karalistes konstitucionalismu nay lespé-
jams izprast, ja vismaz virspuséji netiek aplikota anglo-
amerikinu tiesibu saimes biitiba, Apvienotis Karalistes tic-
sibas (tiesas) ievérojami atskiras no piréa Eiropas konti-
nenta tiesibim (tiesim).” Tas izskaidrojams ar Apvienotis

Karalistes izoléto §eografisko stavokli, ar valdogo konser-
vativismu, ar monarhijas un no Romas nogkirtas baznicas
pastavéianu. Misdiends angloamerikinu tiesibu saimes
tiesibas ir saistofas gandriz treSdalai zemeslodes iedzivota-
ju Apvienotaji Karalists, ASV. Kanada, Australija, Jaunze-
lande, Indija un vesela virkné citu valstu.’ So tiesibu loma
nevis mazinis, bet pat pieaug, Tiesa, angloamerikinu tiesi-
bu saimes ekspansija pierima tikai 20. gadsimta vidd lidz ar
dekoloniziciju,” Vienigais izplatibas zind lidzvértigais
analogs ir kontinentalis Eiropas tiestbu saime," kas pédea
laika saistiba ar cilvéktiestbu Jomas palielinaanos lestdjas
par atsevisko gadffumu iztulkoSany, nevis aprobeZojas
tikai ar konkréto tiesibu normu iztulkosanu,
Angloamerikanu tiesibu saimes galveni iezime ir 3, ka
normativajiem tiesibu aktiem ir otrikirigika tiesibu
avota nozime salidzindjuma ar tiesnesu raditajiem tiesu
precedentiem. Galvenais sabiedriski tiesiskais regulators
tatad ir nevis likumdevéja izdot tiesibu akti, bet tiesu no-
[émumi. Tapéc britu juristu uzmanibas centrd ir nevis
tiesibu normas, bet process. Vesturiskas attistibas gait3
Apvienotas Karalistes nerakstito tesibu sistéma kluavusi
par unikilu civilizicijas mantojumu.’ Nevarétu gan apgai-
vot, ka parlamenta izdotiem tiesibu aktiem sais tiesibas ba-
tu ierddita pavisam maznozimiga loma. Pat masdienas, kad
tiestbu proporcijas ir mainfjusas par labu parlamenta pie-
nemtajen aktiern, tick uzskatits, ka pédejiem tomer jr fa-
iziet tiesu “uzticibas pirbaude”, tas ir, patlamenta izdoto tie-
stbu aktu normam, lai tis iegitu tiesibu statusu, jsanem
tiesnelu svétiba. Pastiv uzskats, ka ar parlamenta izdotu
aktu valsti nerada jaunas tiesiskas attiecibas, bet gan papil-
dina un korigé (groza) jau pastivosus tiesu precedentus.”

* Gatawis S., Broks E., Bule Z. Erropas viesibas. Riga: Latvijas Universi-
tite, 2002, 163, Ipp.

b James PS. farvoduction to English Law. London: Butcerwosrs, 1989,
pp. 121-123

' Ka zinams, Liclbritanijas kolomialisms radija hbveligus prickinotei-
kumus tam, li Liclbritingias parlamentinisms un anglosakdu tiesibas iz-
plathtos un iesaknotos licli skaiti pasaules valstu, Lielbritanija bija pasaule
pirma valsts, kura notika industriilz revolicija — sakot ar 18, gadsimea
60. gadiem, valsts pirgdja no agriris razoganas uz ripniecisko ra¥oanu. Li-
kumsakarig, ka britiem uz salas iluva par sauru un vini 18, un 19. gadsimia
izveidoja spécigiko ti haika floti, Neskatoties uz 12 savu koloni ju zaudéju-
mu Ameriki, briti, pateicoties savai kundzibai joids, cikstoties ar Spiniju,
Hohadi un Franciiu, izveidoja milzigu impérifu. Bri izplatiia anglu valoduy
pa visu pasauli un uzturgja plasus tirdznieciskos sakarus. Lielbritanija k|uva
par liefako kolonidlo valst pasaulé ar metropoli Londenu. Britu ipagumi bi-
ja Kandda, Austrilija, Dienvidifrika un Indifa. Lielbritanija akeivi piedaliias
Pirm3 pasaules kara gatavosand, un tis piiles vainagojds ar panikumiem —
péc kara Vacijas kolonijas nondca tas ipafumi. Tesa, péc Otra Pasaules kara
(lidz 1960. gadam} lielika dala britw koloniju atguva neatkaribu, Viena no
pedeiam 1997, gadi Kinai tika nodota bricu kolonija Honkonga.

" Bukovskis V. Chvlprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums,
1933, 4647 lpp.

* Glendon M.A., Gordon MW, Osikwe Ch. Law in a Nushell:
Comparative Legal Traditions. St. Paul: West Publishing Ca., 1982, p. 159
" Poter . Historical Introduction 1o English Law and Its Institutions.
London: Sweet & Maxwell, 1958

" De Cruz I A modert approadh to Comparative Law. Deventer,
Boston: Kluwer Deventer, 1993, p. 89

" Castles A, Awsvalian Legal Hustory, Sidney: Law Book Company,
1982, p. 116

* Ihid., p. 395.
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Apvienotas Karalistes tiesibu struktiira ir vida, ka tds ne-
maz nevar iemicities augstskold, — tas nav principu un dog-
mmu tiestbas. Tie§i pretéji —tas vairdk ir procesudlistu un prak-
tiku tiesibas, kas galvenokart balstis uz tiesu varas
neatkaribu." Lai gan Apvienotas Karalistes tiesiska sistéma
ir vairak neka tikstod gadu sena un nozimigakakie Apvieno-
tas Karalistes zindtniskie centri - Oksfordas Universitite un
Kembridzas Universitate dibinitas attiecigi 12. gadsimta ot-
raja pusé un 1209, gada, tiesibu kurss Lielbritanija salidzind-
jumd ar pargjo Eiropu ir veidojies loti vélu. Oksforda Liel-
britanijas tiesibu kursu, ki sistematizétu macibu prieksmetu
sika lasit tikai 1758. gada, bet Kembrida — 18C0. gada. Kon-
tinentalajd Eiropa, pieméram, Vacij tas notika jau knetni ag-
rak. Britu uzskats, ka par juristiem var kltit, tikai praktiski
stradajot $aj joma, jo labikais skolotajs jurisprudencé ir
prakse, joprojam ir speka un disong ar vicu tradicijam, sa-
skand ar kuram cilvéks lidz ar augsiakas juridiskas izglitibas
iegfiSanu ir tieslgs pretendét uz tiesnesa amatu.

Miisdienis visas civilizétds valstis konstituciondla liment
i deklargjufas tiesu varas neatkaribu no izpildvaras un b-
kumdevéjas varas. Tas ir dabiski apstaklos, kad varas dalita-
na ir demokritijas un tiesiskas valsts pazime. Par Apvienoto
Karalisti savukart teic, ka tiesas ai valsti ir “istend vara”.”
Britu ipado pieeju sevisk labi var redzet, aplikojot Lordu
palitu, kurai piemit gan likumdevéja, gan tiesu funkcijas. Lai
gan monarhifas valsts parvalde un konstitucionalisms ir vel-
dojies gadsimtiem ilgi, Apvienotas Karalistes tiesiskds sisté-
mas pamatprincipi nav birtiski mainfjusies kopd 1066. gada.”

Apvienotas Karalistes tiesibu veidoSanos un konstitu-
ciondlisma attistibu ir ietekméjusi Anglijas baznicas noskir-
fana no Romas ietekmes. Anglijas karalis Indrikis VIII
(Henry VIIT) deva lielu ieguldijumu konstitucionilo tesi-
bu attistibd, jo tieéi vips 1534, gadi, nevéledamies vairdk
paciest Romas pavesta diktaru," panaca parlamenta akcep-
tu neatkarigas Anglijas baznicas (Church of England) izvei-
dozanai. Pirmkart, ar 3o bridi tika izbeigta Romas kano-
nisko tiesibu un lidz ar to arf romiesu tiesibu tie3a ietekme.
Otrkart, parlaments, kltstot par monarha gribas legitime-
taju, pargija daudz augstika tiesiska kvalicité. Lai sasnieg-
1 sev vélamo rezultatu, Anglijas monarhs nevilus radija ar
karali konkurgjosu parlamentu, Lai ari Indrikis VIII vai-
rakkart izdeva likumus, neprasot parlamenta piekriSanu,
pirmoreiz modernas civilizacijas vésturé tika liktt pamati
parlamentam, kura funkcijas bija lidzigas misdienu likum-
devéju pienikumiem. Parlaments no $a briza sika aktivi
darboties. Rezultita pakipeniski, bet neatvairami samazi-
nijas monarha loma, lidz galu gald misdienas Apvienotds
Karalistes monarhs ir vairak valsti reprezentéjosa, nevis ar
reilam funkeijim apveltita izpildvaras institficyja.

Temesls Anglijas katolu baznicas atdaliSanai no Romas
un parveidotanai par Anglijas (anglikinu) baznicu bija sa-
dzivisks. Tam nav sakara ar dzili izsvértiem pragmatiskiem
vai teotogiskiem apsverumiem. Indrikis VI vélejas lares
no savas nemilamas sievas — nelaika brala sievas Aragonas
princeses Katrinas (Catherine of Aragon) un grb&ja apprecé-
ties ar citu sievieti — Annu Boleinu (Anne Boleyn). Ki kato-
lim vigam saskand ar kanoniskajam tiesibim bija jasanem
Romas pavesta atlauja, Romas pavests to nedeva, Rezultatd
agrikais pavesta atbalstitajs un Martipa Lutera (Martin
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Luther) nosoditajs Indrikis VIII 1532, gada tika pastudinats
par Romai nepaklautas Anglijas (anglikinu) baznicas
galvu." Jaunizveidotds anglikanu baznicas tiesa (Eeclestas-
tical Court) bija pickapigika un nekavéjas atzit karala lau-
libu par skirtu. Talakais jau bija sekas. 1536. gada lielakajai
dalai katolu klosteru tika konfiscéta zeme, un Romas ka-
toliem atsavinitos plaSos zemes Tpasumus karalis sadavi-
ndja saviem atbalstitajiem.”

Vispar konstitiicija péc savas dzilakas jégas vienlaikus
ir gan juridisks, gan politisks dokuments, kas nosaka ne
vien valsts tiesiskas péctecibas, bet ari tas politiskas filo-
zofijas pamatus. Konstitlcijas pastivésana un tas pozitiva
regulgjo3a ietekme ir nesaraujami saistita ar valsts socidlo
un politisko stavokli vai pirmaipam sabiedriba. Kodifice-
tajam konstitficijam ir raksturiga noteikra uzbves logika,
las $im dokumentam pieskir noteiktu iekigju vienotibu,
un vairums misdienu konstitiiciju ir lidzigas cita citai (tas
lielakoties sikas ar preambulu, tad seko vispariga dala un
noslégums). Turpreti attieciba uz dalgji rakstitam (piemé-
ram, Kanadas konstitficija) un nerakstitam konstithcyam
(pieméram, lzraglas un Apvienotds Karalistes konstitiici-
jas) situacija ir daudz komplicétika.

Apvienotajd Karalisté nav vienota, monolita doku-
menta, ko biitu akceptéjusi tauta vai konstitucionala sa-
pulce (asambleja), nav ari vairaku dokumentu (ka tas ir
Zviedrija), ko varétu saukt par valsts konstitiiciju, bet eksis-
té likumu, precedentu, parazu un konstitucionilo vieno$a-
nos kopums, kuss definé valsts institficiju serukearu un fun-
keijas, ki arf regulé pasu valsts institdciju un valsts parvaldes
ki kopuma attiecibas ar pilsogiem."” Ta ka Apvienotds Kara-
listes konstitiicija sastiv no dazadiem tiesibu avotiern, krie-
vu profesors Benjamins Cirkins { Benuanmun Huprant) 1o de-
finé par kombinéto konstitliciju,” kuru ir viegh grozit un
papildinat un kura tapéc ierindojama elastigo jeb fleksiblo™
konstitiiciju grupa. Lai gan dazi tiesbzindtnieki uzskata, ka
Apvienotas Karalistes konstiticija pieder pie daléji rakstita-
jam konstitdcijam,” vairums pétnicku, pieméram, Reimonds

Jangss (Raymond Youngs) no Sauthemptonas Institdita Jun-
diskas fakulcites doma, ka ta ir nerakstita (unritten —anglu
val),” jo konstitucionalie dokumenti parasti tiek rakstiti au-
toritara formi. Tatu Apvienotaja Karalisté pat rakstitie
konstitucionala ranga tiesibu akti arf péc formas neatskiras

" Mapuenko MH. Cpagnumersioe npasoseoenie. Mockga: 3epuaic,
2001, c. 363-365

“ Tbid., c. 366.

¢ Abbot K., Dendlebury N. Business Law. 6" ¢d. London: DP
Publications, 1993, p. 9

1 Balodis R. Bamnici tiestbas. Riga: Religijas Brivibas Asocidcija, 2002,
608, Ipp.

® Henrijs VIIL bttp:/ fwmewabe fulenciklopedija thenviis 8 tudors.bim

* hitp:/ fen.wikipedia. orgfwiki/ Dissolution_of _the_Monasteries

v phillips O.H. Constitutional and Administrative Laz. London: Sweet
& Maxwell, 1967, p. 6

" UYypkun B.E, Koremumpyuontoe npaso scpyGencisix crpan. MockBa:
IOpucrs, 2001, ¢. 391

 Turpin C. British Government and the Constitution. London, Dubln,
Edinburg: Butterweorts, 1995, p. 103

B Fevards politiki. Ozolina Z. (Zin. ved ) Riga: Zvaigzne ABC, 1998, 169. lpp.
® Youngs R. English, French and German Comparative Law. London:
Cavendish, 1998, pp. 2-3
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no citiem rakstitiem tiesibu aktiem. Nesen izdotaja Oksfor-
das skaidrojosaji juridiskaja vardnica ta arf teikts: “Apvieno-
tas Karalistes konstiticija lieli mérd ir nerakstita,” (“7he
constitution of the UK is largely unwritten.” — anglu val.)*

Izskaidrot, kapéc Apvienotaja Karalisté nav rakstitas
konstitficijas, ir vienkardi, Visparzinams ir fakts, ka konsti-
tucionalas tiesibas dzili ietekmé pasaules socialie satrici-
ndjumi: revoliicijas, kari, ekonomuskas krizes un pat glo-
balizacijas un tehnokratijas procesi. Ka arzimé Nakaslas
Universitates profesors DZons Alders (Jobn Alder}, nemot
vérd to, ka Apvienotaja Karalisté kops 17. gadsimta beigam
ir izdevies saglabat mieru, nav radusies praktiska vajadziba
péc rakstitas konstitiicijas.” Respektivi, valsts ir saglabaju-
sies nemainiga vairik neka trissimt gadus, tipéc var teikt,
ka Apvienotas Karalistes konstitucionali attistiba bija vai-
rak intraverta, statiska, nevis aréjo faktoru ietekméta. Tade-
jadi labakais apstiprindjums tam, ka konstitacijas parasti
tiek rakstitas sakard ar lieliem socialiem satricinajumiem, ir
Apvienota Karaliste, kuri nav rakstitas komstitiicijas.

Pa3i briti rakstitas konstiticijas eritkumu gan neizji, jo
uzskata: tas, ka viniem nav rakstitas konstitiicijas, vél neno-
zimé, ka 3 bitu mazik nozimiga par ASV 1787. gada
Konstitiscayie™. Publisko tiesibu eksperts Kolins Terpins (Colin
Lirpin) no KembridZas Universitites nordda: ti ki rakstitas
konstitiicijas nav, Apvienotaja Karalisté nav izkristalizéjusies
konstituciondlo tiestbu teorija, toties viniem ir attistijusies
savdabiga ideja par konstitucionalismu jeb konstitucionalo
kartibu {constitutional order — angfu val), kas perfekti defing
valdibas ietekmes robezas.” Piters Brombeds (Peter Brombead)
sava grimatd Britain’s Developing Constitution pau? viedok-
L, ka viens no Apvienotas Karalistes konstitucionalajiem
avotiem — 1689. gada pienemais Tiesibu bils™ (Bill of Rights)
bija ideju generators ASV Konstitricijas izstradatijiem jeb
eviem.” To, 3kiet, apliecina fakes, ka pirmie desmit ASV
Konstatiicijas labojumi ard ir nosauk par Tiestbu bilss.

Ka otruemeslu, kura dé| Apvienotaji Karalisté nav rak-
stitas konstitiicijas, var minét tas tiesiskas sistémas savdabi-
bu. Apvienotis Karalistes parlaments jau no pasiem pirm-
sakumiem sakari ar tiesu prakses un precedentu (case liw
and judicial precedent ~ anglu val.) specifiku tiesibu jaunra-
des funkciju ir dalijis ar tiesam, turklat tam atstajot noteico-
$o galavardu. Tas izskaidrojams ar apstakli, ka $ai valsti ne-
kad nav bijusi partraukta tiesiskd parmantojamiba. Briti ne-
kad nav bijusi okupéti vai kidam paklaudi, drizak vini pasi
bija citu zemju sagrabéji. Tade| tiesibas vienmér tikusas pa-
pildinatas ar jaunam normam, nevis vispar atceltas sakard ar
okupaciju vai valsts iekartas mainu. No ta iztiet Apvienotas
Karalistes tiesiskis sistemas helika nepilniba, kuru atzist ari
pasi briti, — absoldits konstitucionilo un ari citu tiesibu
normu kodifikicijas trikums. Nevarétu teikt, ka nebatu
véleSands izveidot rakstitu konstittciju. Dazi $adi Apvieno-
tas Karalistes konstitiicijas projekei pirms kidiem desmit
gadiem pat nopietni izskatiti™ Tiesa gan, tilik par juridiski
politisku diskusiju nekas gan nav pavirzijies.

Tatad ir skaidrs, ka, runajot par Apvienotas Karalistes
konstitucionalajam tiestbam, pasu konstiticiju un tas uzba-
vi, vispirmam kirtam jasecina, ka konstitiicija visparpienem-
ta 1zpratné, ka viens rakstveida dokuments Apvienoraja Ka-
ralisté nemaz neeksisté. Lai gan monarhijas konstitucionalie

princtpi un tézes neparprotami ir parlamenta ka likumde-
véja jaunrades auglis, Apvienotas Karalistes konstitiicija
sastdv gan no rakstitim, gan nerakstitim tiesibu
normam.” Patiesiba par Apvienotas Karalistes konstiti-
ciju kalpo vairiki konstitucionalie avoti, kuru kopumu tad
arT uzskata par tis “pamatdokumentu”. Nemot véra, ka §o
konstitucionalo normu kopumu pilniba atzist un respek-
t& gan valsts valdiba, gan parlaments, monarhs un tauta,
tad par legitimitati nendkas 3aubities,

Aplikojot Apvienotas Karalistes konstituciondlo tiesibu
avotus, jipatur prata, ka acdkiriba no kontinentilis Eiropas
tiestbu saimes valstu tiesibim Apvienotas Karalistes tiesibis
jedziens “tiesibu avots” (somrce of law — anglu val.) netiek ab-
solutizéts, bet tiek uzskatits tikai par vienu no patiesibas sa-
sniegianas “celiem” jeb lidzekliem. Par Apvienotas Karalistes
nerakstitds konstitiicijas tiesibu avotiem var uzskatit:

1) likumus (statutes — anglu val.),

2} tiesu precedentus,

3) konstitucionilas parazas,

4) ES tiesibas un FEiropas Cilvéktiesibu tiesas
(ECT) precedentus,

5) doktrinaros tiesibu avotus.

1. Likumi

Latvijas Universitates profesors Edgars Melkisis nori-
da, ka kontinentilas Eiropas tiesibu saimes tiestbam aeski-
1ib3 no anlgoamerikanu tiesibu saimes tiesibam ir raksturi-
ga nevis aré)a apvienosana un normativa materiala formala
sistematizacija (inkorporicija), bet ick3gja sistematizicija
péc satura, kas balstita uz normativa materiala batisku par-
stradi, pamatojoties uz dazadu normu noskirfanu un to
kopdarbibu (kodifikaciju).* Britiem ir likumi, kas aréji
lidzinas kontinentalis Eiropas tiesibu saimes valstu liku-
miem un radusies lidz ar parlamentirisma iedibinaganos.”

Par likamu tiek uzskatits tiestbu akes, ko noteikea kar-
tibd akceptéjusas abas parlamenta palitas un parakstijis Ap-
vienotas Karalistes monarhs.” No Apvienotas Karalistes
tiestbu doktrinas viedokla likumi ir ari rakstitie konstitu-
cionalo tiesibu avoti, kurus var izdod tikai parlaments un

* Mardn EA. (Bd) A Dictionary of Law. 57 ed. Oxford: Oxford
University Press, 2001, p. 108

® Skav: Alder ). Constitutional and Administrative Law, London:
Macmillan Law Masters, 1999, p, 23; Bpomxen F1. Jsoaoyus Bpumancrod
Kowcmumyyuu. Mocksa: IOpuppraeckast aureparypa, 1978, c. 34,

™ bttp:/ e usconstitution.net/const.html

= Turpin C, British Governnent and the Constitution. London, Dublin,
Edinburg: Butterworts, 1995, p- 16

* hitpr:{ fenww constitution.org/eng/leng_borhim

¥ Bpomxen [1. Seomoyun Epumancxofi Koucmumyyuy, Mocksa: iOpu-
nNHYeckas rureparypa, 1978

* A Whitterr Canstitution for the United Kingdom. London: Institute for
Public Policy Research, 1991

* Bird R. Osbow’s Concise Law Dictionary. 7" ed. London: Sweer &
Maxwell, 1983, p. 89

® Melkisis E. Auistibas tendences dazos tiesibu teorijas un prakses
Jantdjumos. Riga: Latvijas Universitate, 2000, 9. Ipp,

! Plucknest TET. Concise History of the Common Law. 5* ed. London:
Butterworth, 1956, pp. 11-18

¥ Martin EA. (Ed.) A Dictionary of Law. 5" ed. Oxford: Oxford
University Press, 2001, p.9
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kuri stajas speka, ja monarhs tos ir akceptéjis ar ta sauca-
mo karalisko piekrianu (royal assent — anglu val.).” La
gan lidziba ar kontinentalas Eiropas tiestbu saimes valstu
likumiem ir liela, tomér janem véra, ka likumi angloame-
nkanu tiesibu saimes ietvaros nav gluZi tas pats, kas liku-
mi kontinentalas Eiropas tiesibu saimes ietvaros, jo Ir at-
skiriga izpratne par to, kas ir tiesibu norma.
Kontinentalis Firopas tiesibu saimes valstis tiesibu nor-
ma ir pirdomu rezultats, kas dalgji pamatojas uz prakses iz-
péti, daléji uz taisniguma, morles, politikas un sistémas har-
monijas apsvérumiem.” Tiesibu norma kontinentalas Eiro-
pas tiestbu saimes ietvaros ir abstrakts uzvedibas prieks-
raksts, kas nav domits atseviskiem gadijumiem, bet anglo-
amerikinu tiesibu saimes ietvaros likumu normas ir otr3kiri-
gas, jo saskani ar anglisko izpratni par desibam precedents ir
augstika juridiskas domas sintéze. Ki savulaik atziméjis
Latvijas Universitates profesors Kirlis Dislers, britu tiesibu
normas nav iespéjams dalit imperativas un dispozitivas,
kas savukart izraisa kodifikicijas neiespgjamibu.* So domu
apstiprina tas, ka vésturisku iemeslu dé] Apvienotas Karlistes
tiesibas nepazist dalfjumu publiskajas un privatajas tiestbas.”
Kops 15. gadsimta Apvienotas Karalistes parlamenta
pienemto likumu kopumu uzskata par ipasu tiestbu noza-
ti — likumdevéja tiesibam (statute lawe — anglu val.). Si tie-
sibu nozare ir janodala no paréjis Apvienotis Karalistes
tiesiskds sistémas, kas péc sava satura ir “tiesneSu raditas
tiesibas” (judge made law — anglu val.) un veidojodas no pa-
razim (custom — anglu val.) un precedentiem (precedent -
anglu val.).” Tiesne$u tiesibas kontinentalds Eiropas tie-
sibu saimes valstis ir plasik pazistamas ar nosaukumu
precedentu tiesibas, turpreti angloamerikigu tiesibu
saimes valstis vairdk tiek lietots apziméums “commion
faw” (anglu val. — visparéjas jeb kopéjas tiesibas).
Likumdoganas celi veidotie likumi tika piepemti péc
normagu ekspansijas Anglija. Faktiski tiedi normani bija te,
kas pielika punktu barbaru tiesibam un izveidoja anglosak-
%u tiesibas. Pirmos likumus Apvienotas Karalistes parla-
ments pienéma jau 1215. gada. Likumi veidojas apstiklos,
kad par tiesibim tika uzskatitas tikai common law. Tiesneti
neizprata likumu biitibu un tos uztvéra drizik ka iznému-
mu no visparéjas kartibas, nevis ka tiesibu avotu. Sakard ar
to, ka common law Angliji bija jau iesaknojusas, tiesnesi,
kas bija audziniti common law gar, likumus uztvera un
tiesvediba izmantoja ka citas tiesas {$a1 gadijumi parlamen-
ta) precedentus. Britu tiesnesu dabiska vélme iztulkor tiesi-
b aktus ir ciesi saistita ar doktrinu par precedentu ka vi-
sangstako juridiskis domas sintézi. Jau kops izcelsmes si-
kuma Apvienotis Karalistes likumi tiesibu normu
hierarhija atrodas zemak par precedentiem, jo iesakno-
jies precedents tika atzits par stabilaku tiesibu avotu.
Neviens parlaments neiedrodinitos pienemt likumu,
kas atceltu britu tiesnesu tiesibas iztulkot likumus.
Patiesiba britu modeli likumi parlamenta jau sagatavolanas
procesi tiek saskanoti ar tiesu precedentiem (stare dectsis —
latinu val.; pastavét uz nolemto). Tautas prieksstavii kon-
sultacijas ar tiesu ekspertiem novér$ iesp&jamas kolizijas
ar precedentiem. Tadgjadi precedenti tiek nemti vérd un
iestradati likumos, jo likumdevéjs apzinas, ka jebkurs
parlamenta pienemtais likums praksé tiks tik un
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aprobéts tiesds. Ir bijusi pat atseviski gadijumi, kad, ne-
skatoties uz to, ka parlaments ir atcélis vai grozijis likumu,
tiesas turpina ievérot faktiski speka neesodas likuma pra-
sibas. Tas notiek tadé}, ka, neraugoties uz likumdevéja gri-
bu, speki neesosas likuma normas turpina darboties jau
ka tiesu precedenti, klastot par likumdevéja kompetence
neesofo common law sastivdalu. Respekiivi, tiesne$u
nolémumiem ir likumu speks. Konkréta lietd pienemts
tiesas nolémums kliist saistods nikamajas lietds, kuras ir
tads pats suida jautdjums un lidzigi fakel. Tiesa rada
likunu, atskatoties pagitné uz Jidzigu faktsku situdciju,
kas jau reiz tiesd ir atrisinaca.”

Tiesned, izskatot analogiskas lietas, pirmam kartim lo-
kojas péc tiesas sprieduma lidziga lieta ki parauga, nevis
meklé likumos pareizu tisindjumu. Common law analize
pieprasa induktivu spriefanu - tas nozimé, ka nepiecieams
ieviest visparéjus principus, pamatojoties uz specifisku pro-
blemu; ar to tiesu prakses analize atikiras no likumu
analizes.” Raugoties no §ida viedokla, iznik, ka likumiem
Apvienotas Karalistes tiesu prakses dé| ir pakirtota foma.

Apvienotis Karalistes likumiem un tiesu praksei ir
savdabigas savstarpégjds attiecibas, ko visai miglaini saprot
kontinentilas Eiropas valstu juristi, kas audzinaa likuma
un kodeksa kulta tradicijas. Gluzi dabiski, ka sakara ar ie-
prickimingto Apvienotaji Karalisté nav izveidojusies
konstitucionalas uzraudzibas un kontroles iestade, bet
darbojas visai komplicéts dazadu limepu tiesu “parkla-
jums” — tiesas iztulko viena otras spriedumus, vienlaikus
jeverojot ari rakstitos likumus. Seit, lai nerastos nepareizs
prieksstats, ir svarigi piemetinay, ka, neskatoties uz visu So
sarezgito sistému, briti lieliski tiek gald ar likumu 1evieSa-
nu un pieméroiant.

Uzskats, ka kontinentalis Eiropas tiesibu saimei péc
btibas svesais, bet britiem parastais precedents “raisnibas
mekl&#ana” ir primars un ka likumu (likumdevéja desibas)
iv pakartotas, Apvienotaja Karalisié pamazam sak trans-
forméties. Par to liecina fakts, ka Apvienotaji Karalisté
daudzas publiskas sféras sobrid regulé parlamenta pienem-
ti likumi. Nav faubu, ka %o situdciju lield méri ir veicinaju-
si Apvienotds Karalistes integréSanas ES, kuras regulas un
direktivas jeblkurd ES dalibvalsti ir tiei piemérojami tiesi-
bu akti, un Apvienota Karaliste, neskatoties uz savu tiesi-
bu savdabibu, protams, 3ai zind nav izgémums.

Lidz ar FS tiesibu ienak3anu Apvienotas Karalistes tie-
sibas nostiprinds arf pasa Apvienotis Karalistes parlamenta
tiesibu aktu svars. Tas notiek tapéc, ka ES direkiivas speku

* Youngs R. English, French and Germuan Comparative Law. Londan:
Cavendish, 1998, p. 18

" Melkisis F. Anistibas tendences dajos tiesibu teorijas wn prakses
Jamtdermos. Riga: Latvijas Universitate, 2000, 8. Ipp.

% Diglers K. Konvencionilas normas valststiesibu novada. Tiesliet
Ministrijas Vestnesis, 1933, nr. 11/12, 248, lpp.

* Tapug P. Ocromisle ipagogsle cucmenst cogpevernocnty. Mocksa:
Mporpece, 1988, ¢. 266, 282

¥ Greener M. (Ed.) The Pengsin Business Dictrsnary. London: Penguin,
1994, p. 408

* Dzohansens $. Juridiskd analize un teksty rakstiana. Riga: Tiesu namu
agentdira, 2001, 57. Ipp.
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glst ar parlamenta likurmu starpniecibu. Interesanti, ka Ap-
vienotis Karalistes gadijuma nostiprinds ne tikai parlamenta
likurni, bet palielinds arf delegétas ikumdoganas loma un ap-
joms (dete¢éras likumdosanas iniciators it parlaments un iz-
stradatdjs — ministrijas).* ES tiesibu aktu nozime seviski ir pie-
august izghitibas, veselibas, labklajibas un socialas apdrosinasa-
nas joma. Skiet, Sobrid, neskatoties uz parlamenta likumu un
precedentu proporcyju (40 000 speka esou likumu salidzina-
jumad ar aptuvent 300 000 saisto$o precedentu)”, jasecina, ka
likumu loma palielinis.” Rakstito tiesibu un precedentu tiesi-
bu lidzvértigo statusu ietekmé ne tikai ES tiesibas, bet ar ick-
$&jie procesl. Pasi briti $o situdciju uztver pilnigi normali, uz-
skatot, ka nenotiek nekas Tpass, jo sabiedriskas attiecibas tur-
pina regulét likumi vai parazas, kurim tauta labprarigi piekri-
tusi ar monarha (3ai gadijuma — valsts) akcepru.

Apvienotaji Karalist? nav likuma, kas noteikou dazadu
tiesibu aktu un tiesibu precedentu speka esamibu un to
vietu tiesibu normu hierarhija. Tiesibas — gan rakstitas,
gan nerakstitas — pieméro tikai tiesas, kas iz3kir, kuras
no tam ir svarigikas atvieciba cita pret citu. Atseviski var
izdalic dazada laika un acdkirigos vesturiskos apstik|os
parlamenta izdoto likumu kopumu, kas tiek saukts arf par
Apvienotas Karalistes konstitacijas bibeli”, kuri ietilpst:

1) 1215, gada Lield brivibu harta® (Magna Carta
Libevtatumy;

2) 1628, gada Tiesibu peticije (The Petition of Right);

3) 1679. gada Akts par personas neaizskaramibu
{(Habeas Corpus Act);

4) 1689. gada Tiesibu bils;

5) 1701. gada Trona mantosanas akts” (Act of Settlement);

6) 1707. gada Unijas ligems ar Skotiju™ (Act of Union);

7) 1866. gada Parlamenta zvéresta akts (Parliamentary
Oaths Act);

8) 1911. gada Parlamenta akts (Parliament Act) un 1a
1949. gada grozijumi;

9) 1931, gada Vestminsteras likuwmi® (Statute of
Westrninster);

10)1972. gada Vietéids pirvaldes akts (Local Govern-
ment Act);

11)1975. gada Krona ministru akts (Ministers of the
Crown Act);

12)1978. gada Parstivju palatas akts™ [House of Com-
mons {Administration) Act];

13)1981. wada Britu pavalstniecibas akts" (British
Nationality Act);

14) 1983, gada Tautas parstavniecibas akts {Representa-
tion of the People Act) un vél dazi citi tiesibu aki.

Britu profeson Rodnijs Breizers (Rodney Brazier) un
Stenlijs de Smits (Stanley de Smith) pie Apvienotas Karalis-
tes konstitacijas rakstitiem avatiem pieskaita ari 1972, ga-
da Etropas Kopienu aktu™ (European Communities Act)>
Ja 14, tad acimredzot pie tiem picskaitims vél ari Etrapas
Parlamenta véleianu akts® un citi svarigikie britu iekejis
hetas regulgjosie tiestbu akti, kas piepemti ES ietekmé.

Paréjie Apvienotis Karalistes konstituciondlie avoti
{pieméram, konstitucionalis parazas), iznemot ES tesibas,
biitu pieskaitimi pie nerakstitajiem tiesibu avotiem.™

Runajot par Apvienotas Karalistes konstitacijas rakstita-
Jiem avotiem, fiatzimé, ka tie$i tic precedentus un parazas pa-
dara par darboties sp&jigu mehanismus. Lai gan, ki jau minéts

iepricks, nav absoliiti nekadas kodifikacijas, sekmigj tiek no-
drogindts valsts konstituciondlds darbibas pamats. Japiezimé,
ka vairikas sends tiesibu aktu normas reli vairs nav speka vai
ari ir nosaciti (dal&i) speka, jo laika gaitd ir izdaritas zindmas
karekeijas. Ta, pieméram, lati gan 1707. gada Unijas ligums ar
Skotiju ir viens no Apvienotis Karalistes konstitucionalo tie-
sibu avotiern, tas tikai daleji ir speka. Skotijas statuss un ar to
saistitd zindma autonomija, ka ari iek3gjas padparvaldes neat-
kariba gan izriet no minéta liguma, ta¢u fakeiski visu pasreiz
speka esodo tiesisko reglamenticiju nosaka citi tiesibu akti vai
tiesu precedenti. Tas nozimeé, ka reali Unijas figrms ar Skoti-
ju ir vairik vésturisks avots neka reils,

Apliikojot Apvienotas Karalistes tiesisko sistému, japa-
tur pratd, ka 3aja valsti, atskiribi no citam angloamerikinu
valstim {pieméram, ASV), visi parfamenta pienemtie tiesi-
bu akti, ar konstitucionalie tiestbu akti, tiek saukei par liku-
miem un tiem tiesibu normu hierarhija nav nekadu atgkiri-
bu. Salidzindjuma ar kontinentilds Eiropas tiesibu saimes
valstim vai pat citdim angloamerikanu tiesibu saimes val-
stim (pieméram, Kanida), Apvienotaja Karalisté likumu
loma ir atkariga no to satura, nevis no ranga tiesibu aktu
hierarhija. Apvienotaji Karalisté nav arf valsts atzitu ko-
deksu, lal gan nevarétu teiks, ka vini necenstos izveidot
skaidru un bez vidutdju (ekspertu) palidzibas saprotamu

“ Cyxupes AL (Pen.) fpasoswie cucmenst cmpan mupa. Mockea: Hop-
ma, 2001, ¢, 109

! Nazapesa B.B. (Pen.) Obujan meopus npaea u cocydapemea. Mocksa:
Opuct, 1994, ¢. 225

* Minttajd aplésé nav genti véra ES tiesibu akti un ECT spriedumi, kas Ap-
vienotji Karaliste ir tiedi piemérojami (tos nav nepiccie$ams ielfaut nacioni-
lyjos normativajos tiesibu aktos), Seit jarceras, ka ES tiesibu akti juridiska
spéka zind ir paraki par naciondlajim vesibam — titad arf tiesnedu jaunradi.
* Skar.: Konemummuu 2ocydapeme Eaponetickoeo Cownsa. Mocksa: Hop-
v, 1997, ¢. 151, ki ari: Mapucixo M.H. Cpasnumersioe npasosedenue.
Mocksa: 3epuana, 2001, ¢, 408.

= https} P seni-wnerzhurg.dedrechtsphilosophici hdoc/magnac. bimf

= bttp:/ fwwne.constitietion.orgf eng/ petright. it

" hitpe/ frewrsiconstitietion.ong/eng/haboorpahim. Akts par peronas neatzskara-
mibw 17, gadsimia beigds nostipringja tidss miisdiends padsaprotamas, bet tolatk
pat nedzirdzeu principu ka nevainiguma prezumpciju — floviens tek uzskatits par
nevainigu, kameér nav pieridits pretéjais, aizlicgumu izmeklzSanas procesi fe-
giit pieridijumus, izmantajot fizisku speku vai psihisky vardarbibu, w.ml.
¥ bip:d e worldfreeinternet.net! parliament fsettlement. htm

* bitp:t furwe agh-attorneys.com/4_act_of wnion_ 1707 bim

" hetp:/ ww solon.org/ Constitutions/ Canada/ English/ Statuteof
Westmninsterbml

¥ btp:/ fwww parliament. the-stationery-office.co.uk/palem 197879/
cinacts/036/ 19780036, htm

" b Fevee legislationtine. org/ger phpidocurment = $5692

= g Fremo s, gervarkd acts/ acts 1972/ 197 20068.htm

* De Smith S., Brazier R. Constitutional and Administrative Law. 6 ed.
London: Penguin Books, 1989, p-23

 butp:f e egistationline.ovg/get. php?daciment = 36033

™ Jateic, ka dazadie speka esosie tiesibu akt, kurus var uvskarit par Apvie-
notds Karalistes konstitiefjas rakstitajiem avotlem, dazkin ir ne tkal
pretrunigi, bet ari visai savdabigi. T4, pieméram, par spéki esofu riek uz-
skatita jau Olfvera Kromuvela (Oliver Cromwel]) laika noteiked krtiba, kada
droibas nolkos uzturamas un parmeklzjamas parlamenta ekas pagrab-
telpas, i skaitd mekl@jamas pulvera mucas. Da# no visvecikajiem raksti-
tajiern britu tiesibu aktiem ir senikie speka esodie tiesibu akti pasaule. Tie
ir uk sent, ka redlajd dzive tiek piemérot arkdrnigs reti, Viens no tiem ir
1267. gada Marlbridzz (Mdrlboro) likums [Statute of Marlebridge (Mari-
borough)). Pedejo reiei uz Marlbridda (Meriboro) libsums tiesd atsaukuiies
1986. gada. Tas nozimé, ka likums piemérots vairak neka 700 gadus péc
pienemsanas. Cits piemérs i 1351, gada Viudsts rrodevibas akts (Treason Ad),
kas piemérots 1946. gada lietd Joyce v Director of Public Prosecutions.
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tiesibu aktu hierarhijn. Briti ir centuies veikt rakstito tiesi-
bu aktu kodifikaciju, taéu jaatzist, ka lidz $im méginajumi
uzsikt kadas tiesibu nozares reguléjo3o tiesibu normu ko-
difikaciju allaz ir beigusies neveiksmigi. Britu parlamenta
jau pirms 150 gadiem — 1866. gada bija izveidota speciala kri-
minaltiesibu kodifikicijas komisija. Tas uzdevumos bija ap-
zindt, vai it iespéjams izstradit vienotu kodificetu Anglijas
un Velsas kriminallikumu. Neskatoties uz visaim palém, ko-
misijas darba rezultats bija nevis dazido tiesibu aktu kodi-
fikacija, bet gan tikai to loka apzinasana. Komisija konsta-
téja, ka tas centie kodificét izpliduias un dazados tiestbu
avotos esosis tiesibu normas ir neveiksmigl. Parlamentarie-
5u nespgja kodeks3 apkopot kriminaltiestbu normas, kuru
principi ir visai skaidri un noteikti, $kiet, izskaidrojamaar to,
ka britu tiesibu normam ir visparigs un abstrakts, no kon-
tinentilds Firopas tiesibu saimes tiesibu normam atskirigs
raksturs. Sai zind nekas nav mainijies ari 2004. gada.

Likumi kopi ar nozimigakajiem precedentiem kop
1865. gada tiek publicéti regularajos parlamenta likumu
krijumos Law Reports. Tkviens interesents vai eksperts
likumus (kop3 1997, gada) var sameklét Apvienotis Kara-
listes valdibas interneta majas lapd®. Sakot ar 2000. gadu,
tur var sameklét ari dalu no Apvienotas Karalistes liku-
miem, kas pienemti no 1235. gada lidz misu dienam. Par-
lamenta pienemtic likumi tiek publicéti hronologiska se-
cibd, apziméjot katru ar atsevidku kartas numuru, tafu ta
vairik ir lietvedibas, nevis kodifikicijas notetkta kartiba.
Kops 1547. gada regulari iznak Pirstdviu Paldtas Zurndls
(House of Commons Journal), kura tick publicéti jaunakie
likumi, Britu parlamenta bibliotéka, kas dibinata 1818. ga-
da, var atrast lieliko dalu parlamenta pienemto akeu.

Apvienotis Karalistes juristi izmanto Lexis, Butterworths

un Context testbu akru un tiesu precedentu krajumu komer-
cialas datu bazes. Te gan uzreiz jakomenté, ka ne valdiba, ne
parlamnents par tim neuzgernas pilnigi nekadu juridisku atbil-
dibu un tajis publicétos tiesibu aktus un tiesu precedentus ne-
kada zipa nevar pielidzinit Latvijas oficialaja laikraksta Latvz-
jas Vestnesis publicétajiem tiesibu aktiern, Izplatits ir arl
Halsbury's Statutes kedjums (pastaik klaja nicis jau 4. redigtais
izdevums). Saja krdjuma, atskiribd no citiem izdevumier, tie-
sibu akd apkopoti péc nozarém. Konstitucionilie likumi $a1
apkopojum publicé 10. gramatas sadala Konstitucionalds tie-
sibas (Constitutional Law). Ar religiju un baznicim saistitie
likumi ieklauti 14. gramatas sadala Baznicu tiesibas (Ecclesias-
tical Laww). Likumi par izglitibu atrodami 15. grimatas sadal
Izglitiba (Education). Lidztekus Siem izdevumiem ir iznicis
ari krdjumi jeklauto likumu autoritativu komentaru krajums
Halsbury's Laws of England. Saja sérij ietverti arl konstitu-
ciondlo likumu komentir Konsituciondlds tiesibas un cilvék-
tiestbas (Constitutional Law and Human Rights).

2. Tiesu precedenti

Tiesu precedenti ir stabils un iesaknojies Apvienotas
Karalistes tiesibu avots, kas atskiribi, pieméram, no Fran-
cijas tiesibds zinima principa amtoritds de fait et pas
d'antorités de fait (francu val. — kadreiz var tikt un kadreiz
var netikt avzits) civiltiesibu sféri tiek uzskatits par nozimi-
gaku avotu nek rakstitds tiesibu normas. Auskiriba no kon-
tinentalds Eiropas tiesibu saimes valstim, kur iepriekizjie
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tiesu nolemumi ir tikai lidzeklis lidzigu gadijumu risinaga-
nai,” angloamerikanu tiesibu saimes valstis tiesu precedents
ir tads tiesas spriedums, kuram ir vispirsaistods spéks, jo tas
tiek uzskatits par saisto$u paraugu citos lidzigos gadijumos.
Precedents ki tiesas nolémums viend konkréta lietd kfast
par pamatu citu, analogisku lietu izlem3anai,” Tiesne3u radi-
tie tiesu precedenti var bt balstiti gan uz likumiem, gan vél
agrakiem tiesu precedentiem. Kads common law komenté-
tjs, rundjot par precedentu, ir atziméjis, ka to var definét $a-
di: “Lai kas bitu legili izdarits agrik, tam ir likumigs
pamats notikt atkal.” Esot jicen3as ievérot tos tiesibu prin-
cipus, kas ievéroti pagitné, jo tas ir legitimi un tiesai ir pie-
nikums o procesu uzraudzit, lai tas bitu sapratigs.”

Britu tiesnesis, atikiriba no sava koléga Francya, Vacija
vai Latviji, cenoties iz3kirt lietu, vispirms meklé nevis at-
bilstosu tiesibu normu oficiald parlamenta izdotu akeu kra-
juma, bet gan lidzigu gadfjumu. Atrodot $adu precedentu,
tiesnesis mégina izprast ¥aji precedentd izmantoto tiestbu
principu. Visai attili to var salidzinit ar kontinentals Eiro-
pas valstu juristu centieniem atklit tiesibu normas patieso
saturu. Respektivi, britu tiesnesis, atsaucoties uz pagatneé
izskirtu lidzigu lietu, atrisina tagadnes stridu.

Precedentu tiesibas nemirigi attistas. Neskatoties uz Jie-
Jo precedentu skaitu un senumu, pat 21. gadsimta gadas lie-
tas, kurdm nav precedenta un kuras tiesai jarisina, vadoties
péc “pirma iespaida principa” (principle of first impression —
anglu val.). Tiesas tad&jadi nepartraukti rada jaunus saisto-
sus precedentus. Tomér pedéja laika sik ieziméties prakse,
ka svarigakos tiesu precedentus parlaments cen3as parvei-
dot rakstitu likumu forma. Precedentu tiesibu dokerin ir
skaidri izteikts piespiedu (saistosais) elements, ko veido
tiesa ar saviem nolémumiem, nevis likumdevéjs ar likumu
normam.” Teiksim, ja tiesnesim kada lietd biitu pietiekami
daudz logisku argumentu, Jai stridu iz8kirtu “pozitivi®, vi-
parn saskana ar britu tiesibu tradiciju gribot negribot vaja-
dzéru pemt vérd saistoo precedentu un bitu jaizikiras par
“negativy” lémumu. So britu tiesibu tradiciju labi atspogulo
apgalvojums: “fustice before Truth” (anglu val. — “Taisnigums

pa priek$u taisnibai”). Dazi britu tiesibzinitnieki* tomér
uzskata, ka precedentu tiesibu normas ir precizas un elasti-
gas un |auj tiesas procesd maksimali atklat patiesibu. Seit ja-
piebilst, ka salidzinijuma ar agrakiem laikiem tiesu prece-
dentu darbibas sférai konstitucionalo tiesibu joma ir ten-
dence sasaurindties. Sobrid precedenti lidztekus konstitu-
cionilajim parazim galvenokart regulé Apvienotas Karalis-
tes monarha privilégiju un pavalstnieku tiesiska statusa

 hitp:/ fwww.wkonline gov.ak/ Home/ Homepage/fs/en

¥ Bird R, Osborn's Concise Law Dictionary. 7 ed. London: Sweet &
Maxwell, 1983, p. 259

* Precedents. Grim.: Likumdoianas aktw terminu virdnica. Riga:
Senders R, 1999, 334. Ipp.

 Greener M. (Ed.) The Penguin Business Dictronary. London: Penguin,
1994, p. 114

% Zander M. The Law Making Process. London: Weidenfeld and
Nicolson, 1980, pp. 3-18

# Skat: Sim R.S., Pace PJ. A Level English Law. London: Butterworth,
1991, p. 13; Kpoce P. [Ipeedenm 8 anentickom npase. Mocxksa: IOpucr,
1985, ¢. 25.

2 Yonkep P. Auenudickas cyoefnan cucmema. Mocksa: KOprmueckas ak-
Teparypa, 1980, c. 157-158
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putdjumus.” Agrak precedentiem bija nesalidzinam liclaka
ietekme uz Apvienotis Karalistes tiesibu nozarém,

Briti 1z8kar autoritativos precedentus {authoritative
precedent — anglu val)), kas jaievéro obligati, un parlieci-
nosos precedentus (persuasive precedent — anglu val.), ku-
riem biitu labi sekot.” So dalijumu ietekméia apstaklis, ka
1875. gadi uka veikta precedentu tiesibu unifikicija,
Taisniguma tiesibas (law of equity — anglu val.), kuras pa-
mar balstijis uz Lorda kanclera tiesu, un commmon law, ku-
ras rodas vispar¢jis tiesds un balstis uz mutvardu saciksti,
sapliida. Pirms tam “wisnibu panikosos” precedentus ap-
kopoja un izdeva kancleru vaditas desas, bet common law
precedentus 1zdeva un apkopoja Vestminsteras Karaliska
uesa (Court of King's Bench). No 33 briza sikas process,
kas musu dienas ir paraudzis sistéma, kura saistodus prece-
dentus var izdot tikai virstiesas (Supreme Conrt of Judica-
ture). Sobrid tiesi virstiesas papildina un parskata common
law iepriekigjos precedentus. Zemako tesu nolémumi
Apvienotajd Karalisté netiek aplikoti ki precedenti.

Par augstaka limena autoritativajiem ticsu precedentiem
jiuzskata Apvienotis Karalistes virstiesu [Augstd tiesa
(High Conrt of Justice), Apclacijas tiesa (Court of Appeal) un
Kroga tiesa (Crown Court)]” un Lordu palitas (Hosse of
Lords) nolemum, kas, skatot analogiskas lietas, zemako tie-
su instancém ir obligiti. Pedeja laika, lal gan pastav noteikta
precedentu tiesibu piemérosanas kartiba, 5 sistéma kliist ne-
konsekventa un sak paradities iznémumi, Pirmainas ir sais-
titas ar to, ka tiesas savus nolémumus var parlikor un iz-
spriest no “raciondld saprata” pozicijam. ST prakse sikis
1966. gada, kad Lordu palita, kas pirms tam bija stingzi sais-
titaar pasas tzdotiem un apkopotiem tiesu precedentiem, ra-
dija jaunu, fidz tam nebijusu precedentu. Sis jaunais Lordu
paltas precedents pieava, ka parlaments™ ir tiesigs neie-
verot agrak izdotos tiesu precedentus. Lords kanclers pa-
zinoja: “Vinas gaiStba atzist, ka nepiecieiams mainit lidz%iné-
jo praksi, uzskatot iepriek3gjos Lordu palatas nolemumus
par turpmik principa obligatiem, tomér, ja nepieciesams,
pielaujot atkapi no §is pieejas [autora izcélums].™

Britu konservativajas tiesibis 83da Lordu palatas pieeja,
bez $aubam, uzskatima par revoluciondru notikumu. Bija
centieni So principu apstndét, sy Lordu palita, izprotot
jauno laiku ienak3anu ari britu tiesiskaja sistéma, sekmigi
aizstivéja savas tiesibas pasas ieviestos precedentus atcelt.
Rezultad Apvienotds Karalistes parlamenta 1969, gada iz-
dotajd akta paradijas jauns precedentu iztulkojums, kas $o
pieeju nostiprinija. Akes noteica, ka “turpmadk, ja nepiecie-
Sams, tiesa recerve tiesibas ne tikai attetkties no aklas sebosanas
nesen pienemntiem nolémumiem, bet pielawj, ka no $is prakses
var atterklies ari attiecibd uz pagdtmes un nikotnes nolému-
mrem”” Protams, $is jaunindjums lidz $im tek izmantots
arkartigi reti, tomér pati par sevi $ida piecja liecina, ka Ap-
vienotds Karalistes tiestbas ir uzsakusas celu uz parmainam,
kuras agri vai vélu radis izpratni par likumu dabu un veicinis
atteikZanos no precedenta absolitisma ki dogmas.”

20. gadsimta 60. gadu beigas pienemtais Lordu palitas
nolémums, kas atcéla precedentu neaizskaramibu, vienlaikus
iezimé arf britu un amerikinu tiesu un titad ari 3o valstu tic-
sisko sistému tuvinaanos, jo arskiribi no Apvienotas Kara-
listes ASV precedentiem absoliiti saistogs raksturs nav bijis

nekad. Tagad ari briti var atcelt (overrde — anglu val.)
precedentus, tedi noridot uz parlamenta pienemtajiem
likumiem vai augstiku tiesu spriedumiem. Britu tiesnesi da-
ra o nelabpra, jo ir iesaknojies uzskats, ka tas tkai veicina
tesibu jau t3 neskaidro dabu un sareZgl taisnigas tiesas
spriesanu.” Turklar Apvienotas Karalistes pievienoianas LS
vienlaikus noziméa, ka tiek piemérotas Eiropas Kopienu tie-
sibas. Eiropas Kopienu tiesibu ticis iedarbibas princips pir-
mo reizi formuléts Van Gend en Loos lietd™, bet Costa v
EN.E.L lietd” secinats: ja rodas kolizija starp nacionalajam
un Kopienas tiesibim, parikas ir Kopienas tiestbas. Savukart
British Telecommunications ple. lieta™ tika radits precedents,
no kura izriet, ka valsts ir atbildiga par zaudéjumu, ko t, par-
kapjot Eiropas Kopienas tiesibas, ir nodarfjusi individam, jo
athidzibas pienakumu nosaka Eiropas Kopienas tiestbas. Tur-
klat tiesa secinja, ka atlidzibas piendkums ir atzistams par

X}

" Japierimé, ka precedenti gabvenokin regule civiltiesiskas attecibas.
Konstitucionalo tiesibu joma eksisté liels rakstito tesibu pirsvars. Tagu
kopuma rakstitds tiestbu normas pamazim iskaro pat tadu tadicionilo
precedentu tesibu jomu ki ligumu slégiana vai civiluesisku zaudéjumu at-
lidzibu. Skav: lerponoii T.B. Kenmmpexmuoe npaso: Muposas npaxmiuxa.
Tom | Mockra: UMk, 1992, ¢. 9.

* Martin E.A. (Ed.) A Dictionary of Law. 3 ed, Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2001, p. 374

“* Britie nav vienotas ticsu sistémas Firopd vispirpienemtaji izpratné,
Drizak var rundt par vairikin tiesu sistemam, kas vairak val mazak sekmigi
cita ar citu sadzivo, galarezultita omar garantéjot taisnigu tiesu. Anglijas un
Velsas Virstiesas sastiva ietilpst: Augsta tiesa, Kropa tiesa un Apelaciias
tiesa. TiesneSus iece] karaliene péc Lorda kanclera teteikurma. Virstiesa ne ti-
kai izskata lietas, bet art rada tiesu precedentus. Seir der piezimat, ka briti az-
7ist, ka ECT spriedumi (ticsu precedenti) ir saistodi visim Apvienotis Kara-
fistes iesam, Ple britu virstiesu limena pieskaitima ir af ECT. So gesu radaie
precedenti konstituciondlo tiestbu joma faktiski precize parlamenta gribu
{mterprret the will of Pariuoment — anglu val)). Fsoso virstiesu sistému bt iz-
veidoja 18731875, gada, reforméjot savrupis un neatkarigis Karaliskas te-
sas. Lidz pat 1875. gadam Karaliskajam tiesim bija ekskluzivis jurisdikcijas
statuss. 19. gadsinita beigu reforma bija sare?dfas un pretrunigas sistémas
vienkirsosana — dazadas sugstikas tiesas tika apvienotas vienotd virstiesi.

" 5ai gadijuma runa ir nevis par patlamenty ka likumdevéiu, bet par
Lordu palatu ki tiesu institiciju.

" Yonkep P. Auatuiicras evoetuan cuemena. Mockaa: HOpunnaeckas
anrepuarypa, 1980, ¢ 76

* Mapuenko MH. Cpaenimesnuoe npasoeedente. Mockna: 3epunao,
2001, c. 40C

™ Abbot K., Pendlebury N. Business Law, 6" ed. London: DP Pubii-
cations, 1993, p. 15

A8V gada sistéma frveidojas sakard ar dazados Sutos pastivodo augstiko
tiesu savitpo praksi un precedentu atskirigo picmarodanu, ki arf atskinigajiem
Staut likumiem. Flastigums amenkiny tiesim bija vitdli nepieciciams, lai iz-
vairitos no astkingls tztulkofanas raditapen konflikdem valsts iekSiena.
Amerildni. piemerojot precedentus, vienmér ki nopiemnam argumentarm ir
sekojusi “raciondli saprita” principam, jo gals gali neviens nevar dot garanti-
ju, ka paggitne kads tiesnesis nevargia kladities. Asikinbi ne Apvienotis Ka-
ralistes, par ASV tiesibu formézanis primdro pamaru jauzskata rakstid kon-
stiziicija, kur ir ot fevCrojama tiestbu avota nozime. Lai gan precedentu tie-
sibu modelis ASV izridijas dzivorspéjigs, tam bija japicligojas federilis valses
prasibim. Precedentu desibas ASV izradijis elastigas un savdablgl veicingja
kodifikicijas procesu. Awkirbi no Apvienotas Karalistes viesam, ASV tiesis
tiesibu jauntade nav gabvend funkeija un markis, ASV tiesu uzdevams ir “pie-
shipét un papildinat” likumdewéia rdizo normu, kamér britiem tas ir pretii,

" Povanos AK. Mpasaeas cucmeva Avea. Mockea: Oeno, 2002, ¢, 170-171
¥ EKT lieta: 26-62 NV Algernene Transport- en Expeditte Ondermening
win Gend en Loos v, Netherlands Iriland Revenue Adminiseration [1963)]
FCR 1 EKT licws internetd: butp:/fameccenropa.eu int/enr-lexien/
search/search_caseumi.

" ERT licta: 6764 Flaminio Costa v. EN.E.L. [1964] FCR 585.

" EKT Keta: (C-392/93 The Queen v. HM. Treasmry, ex parte British
Telecormmunications ple. [1996] ECR 1-1631.
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piemérojamu ikviend gadijuma, kad valsts parkap; Eiropas
Kopienas tiesibas. Visbeidzot, Eiropas Kopienu tiesa
(EKT) ir noteikusi, ka nacionilo tiesu pienikums ir nepie-
mérot tds viesibu normas, kas ir pretrund ar Eiropas Ko-
pienu tiesibam.” Tapéc arf Apvienotds Karalistes tiesam ir
jabat spéjigim izdot attiecigus nolémumus, lai ES tiesibas
vargtu efektivi darboties.”

Nobeidzot %o Tso parskatu par precedentu tiestbam ki
vienu no Apvienotds Karalistes konstitucionilo tiesibu
avotiem, jateic, ka bis vien japiekrit pasiem britiem, ka
precedentu tiestbam tomér ir kads batisks trikums, pro-
ti, neviens jurists visus precedentus ne tikai nevar patu-

rét prata, bet vinam nav iesp&jams tos savas dzives laiki
pat izlasit.”

3. Konstitucionalas parazas

Kontinentilaja Eiropa ir nostiprinitas normas, kas lauj
plemérot paraZas, ja ar to palidzibu tiek aizpildit rakstito
normativo tiesibu aktu regul&juma robi. Miisdienas daudzas
parazas ir vai nu izzudu3as, vai ar aprobétas likumos. Ka at-
Ziméjis profesors Fdgars Melkisis, paraia pilda tidu ki
“amortizatora” lomu, ki netaisnigo likumdo$anas rezulti-
1 radugos lemumu izlidzinatajfunkeiju, turpat gan noti-
dot, ka parazas kontinentilas Eiropas tiesibu saimes valstis ir
zaudéjusas patstaviga tiesibu avota lomu. Angloamerikinu
tiestbu saimes valstis tas ir citadi, un konstituciondlo tiesibu
joma konstituciondlas paraZas ir nozimigs tiesibu avots.

Konstitucionalds parazas sauc ari par konvencionalo
vienosanos normam (constitutional conventions — anglu
val.), tas radusas ka visparatzitas augstiko valsts varas subjek-
w (monarha, garidzniecibas, augstako valsts amatpersonu un
parlamenta) ilgsto3a darbibd pienemtas ricibas rezultats.” Jau
no romiedu laikiemn ir zindtms tiesibu princips, ka tad, ja kada
sabiedribas tiesibds pienemta paraZa pastav ilgstosi, ar vis-
paréju sabiedribas akceptu 13 var klut par likuma aiz-
sEajEju.” Protams, piebilstot, ka tikai tada gadijumd, ja liku-
mos nav teikts citadi. Tapat ir jabiit parliecibai par tiesiskumu
un piemérofanas nepiecieSamibu — opirito 1uris et necessitates.

Salidzino%o tiesibu skaidrojo$aja vardnici paraza jeb
paradums raksturots ki konkrétas sabiedribas grupas
uzvediba, kas ar laiku nostabilizéjusies un kluvusi par
grupas attiecibu vai uzvedibas saistofu normu." Profe-
sors Karlis Dislers par konstituciondlo parazu raksta, ka ta
ir likumi neparedzéta gadijuma vienreiziga izskirSana
vai nokértosana valsts varas orginu praksé —, daZreiz uz
vieno$anas pamata starp attiecigam organiem, daZreiz
viena organa istenota.” Protams, ka viens gadfjums vai
paris gadijumu vél normu nerada, un nikamaja reizé lidzigu
gadijumu var izgkirt ari citadi. Tomér konstitucionalai para-
Fai, tapat ki precedentam, ir tieksme nodibinat vienadu
praksi, jo likuma neparedzétu gadijumu, kas atkartojas, ta-
¢u ir vieglik izskirt saskana ar ieprickigjiem precedentiem
neka pretdji tiem.” Svarigi ir nesajaukt un konstitucionalis
parayas nodalit no kenstitucionilajam procedirim, jo
procediiras neattiecas uz tiesibam. Parazas ir likuma statu-
53, kamer procediiras, ja tas nepiecielams, var grozit.

Konstitucionilds paraZas autistjds nevis likumdosanas,
bet precedentu celi. Pieméram, tas, ka ministri atkapas tad,
kad parlaments vigiem izteic neuzticibu, un péc tam jaunu
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Ministru kabinetu veido, balstoties uz parlamenta vairzkuma
gribu, ir tipisks $ads gadijums.” Abu Apvienotds Karalistes
parlamenta palitu darbibu reguléjoso parazu un tiesibu aktu
kopumu pienemts saukt par “parlamenta prakses un proce-
diiras jautdjumiem” (practices and procedures — anglu val.),
ko veido likumu un parlamenta paraZu sintéze. Dala no tiem
ir konstitucionilds paraZas, un parazu saistolais speks tiek
skaidrots ar nepieciefamibu parlamentam darboties “plisto-
§” (smoothly —anglu val.).” Procediiras jautijumi atspogulo-
jas parlamenta izdortajos tiestbu aktos — likumos, bet “prak-
se” ir gadsimtu gaitd veidojusas tradicijas un parazas, kurus ka
mantojurnu viena likumdevéja paaudze nodod nakamaja pa-
audzei. Par procediiras parazu, pieméram, uzskatims nosaci-
jums, ka plenirsédes debasu laika parlamentiriesiem, ja tie
rund parlamenta prieksa, javérias pie parlamenta spikera (ja-
skatds uz vinu). Ir arf neskaitami citi, obligati procediiras un
uzvedibas notetkumi, kuru tevérodana visiem ir zindma un
obligata, lai gan speki csamiba nav noteikta ar likumu. Pron,
katra plenarséde tiek uzsikta ar piecas miniites ilgu ligdanu;
katrs parlamenta loceklis var debatés piedalities tikai vienreiz
diend; no parlamenta tribines drikst runat cikai angliski, Par
parlamenta loceklu uzvedibas regulu uzskatima visparpie-
nemta paraza, ka debasu laikd runu nedrikst nolasit, lai gan ie-
skatities pierakstos it pielaujams w.c.

Konstitucionalas paraZas ir svarigs Apvienotas
Karalistes nerakstitis konstiticijas elements, un to no-
zime dazkart ir lielaka neki tiesu precedentiem kaut vai
tapéc, ka parazas izmanto biezik. ParaZas regulé tadus bo-
tiskus valsts parvaldes jautdjumus ki, pieméram, Apvie-
notas Karalistes valdibas izveidosanas kartibu; tiestbu ak-
tu speka sta%anas kartibas nosachiumus; ministru un visa
Ministru kabineta politiskds atbildibas pamatprincipus;
parlamenta palitu sé?u sasaukSanas un parlamenta sesijas
atklaanas procediiru, Apvienotds Karalistes monarha
kron&§anu, valsts baznicas un monarha statusu un kom-
petenci jautdjumos, kas saistiti ar iejauk3anos parvalde.

Apvienotas Karalistes regionos, Ziemelirija un Skotija
ir savas tikai §im teritorijim raksturigas konstitucionalds

B EKT liewa 106/77 Amministrazione delle Finanze dello Stato ©.
Simmenthal SpA [1978] ECR 629.

* BKT lieta: C-213/89 The Queen v Secretary of State for Transport, ex
parte: Factortame Ltd and others [1990] ECR 1-02433.

7 Abbot K., Pendlebury N. Business Law. 6" ed. London: DP Publi-
cations, 1993, p. 15

* Melkisis E. Antfsithas tendences dados tiesibu teorijas wn prakses
jamtajemos. Riga: Latvijas Universitate, 2000, 9.-11. Ipp.

™ Yupkun B.E. Konemumyyuonnoe npaeo wapy0eschbix Cmpan. Mocksa:
IOpscTs, 2001, ¢. 393

® Kaloip$ V. Rowiciu civiltiesibu pamati. Riga: Zvaigzne, 1977, 36. lpp.
 David R. (Bd.) International Encyclopedia of Comparative Law. Vol. L.
New York: Oceana, 1973, p. 97

¥ Dislers K. Konvenciondlas normas valststesibu novada. Tresleru
Ministrijas Vestnests, 1933, ar. 11712, 252, lpp.

% Lai neraditu sajukumu lasitajiem, profesora Karfa Dislera ongindlek-
std minétais “precedents” aizvictots ar “konstitucionaly parazu®, jo $ai
gadijuma predfesors nav domajis tiesu precedentus, bet gan valsts varas
organ radits konvenciondlds normas ki precedentus.

" Duemanis K. Leo Petrazicka Tiesibu un valsts teorija sakard ar mactbu par
mordli {1z emociondlis psichofogijas pamatiem). Riga: Golts, 1931, 271, lpp.
® Martin EA. (Ed) A Dictionary of Law. 5" ed. Oxford: Oxford
University Press, 2001, p. 108
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paraZas, kas vairik attiecas uz vietéjo likumdevéju un tiesu
darbibu. Protams, kontinentilaja Eiropi ari ir konstitu-
cionilds paraZas, tatu tas vairak picder pie etiketes, nevis
saistodajiem tiesibu priekirakstiem, kuriem briti uzticigi
seko, neskatoties uz to, ka sankcijas par to neievéroianu
nav paredzetas.

4. Eiropas Savienibas tiesibas un Eiropas Cilvéktiestbu
tiesas precedenti

Ka arziméjis Trires Universitates {Vicija) profesors un
salidzinoso konstitucionlo tiesibu eksperts Gerburds
Roberss (Gerhard Robbers), ES tiesibas ir neatkariga tiesiska
sistérma, kas cicSi saistita ar dalibvalstu desiskajam sisté-
mam, tapéc nav nekads brinums, ka britu tiesas EKT prece-
dentus pielidzina valsts augstako tiesu praksei, lidzigi ir ari
ar ECT precedentiem.™ Tie§i precedentu tiesibas dod bri-
tiem to perfekto tiesisko nodrogingjumu, kas ir Apvienota-
7 Karalisté, jo paSas cilvéktiestbas diizak izprotamas no
angloamerikinu tiesibu saimei raksturigi precedentu tiestbu
aspekta, nevis no kontinentalds Eitopas tiesibu saimes val-
stfm lerastajam normativisma pozicijam. Cilvéktiesibas i
viena no tam tiesibu jomam, kur prakse lield méra ir saistita
ar tiesu darbibu, jo tiesi tiesu spriedumos paustie principi un
juridiskas atzinas cilvektiestbu jautdjumos Jauj sasniegt tais-
nigu rezultaru. ES tiesibas un ECT precedenti ir neatnema-
ma Apvienotas Karalistes konstitucionalo tiestbu dala, kas
pirmam kirtam pieskir britu pilsoniem pilnigi jauna rakstu-
ra tiesibas, kidas nav arrodamas tepriek$minétajos konstitu-
clonilo tiesibu avotos.

ES tiesibas savukirt ipasi ietekmé komeredarbibu, kon-
kurenci, nodarbinatibu, vides aizsardzibu un intelektuilo
ipaSumu. Apvienotaja Karalisté ES direktivu jeviedanas tiesis-
kais mehinisms ir izveidots ar fpasu Lirapas Kopienu aktu,
kurd iewverts visparigs pilnvarojums ministram plenemt ne-
piecieSamos tiestbu aktus, lai nodrogingtu ES tesibu efekti-
vu feviesanu. Uz 32 visparigd pamata un bez jebkida citida
specidla delegéjuma tiek izdoti loti daudzie ministra notei-
kumi attieciba vz direktivu prasibu ievieSanu. Citds ES val-
stis (pieméram, Itilijd) parlaments reizi gada $idiem minis-
tru izdotiem noteikumiem par direkiivu prastbu levérofanu,
pieskir likuma spéku.” Sai sakard nevar nepleminét arl EKT
ietekmi uz Apvienotas Karalistes naciondlajim tiesibam.
Labs piemeérs ir jau pieminéta British Telecommunications
ple. Tiera, kad britu telekomunikaciju kompanija teslidzéja
tiesd Apvienoto Karalisti par ES tiesibu normu parkapany
valsts pasitfjuma joma. EKT savi sprieduma Factortame
lieta™ gan centds klieder Lordu paltas speciali izveidotas ko-
mitejas izteiktas saubas, nosakot, ka ES tesiskis sistémas bii-
tiba izpauzas tadéjadi, ka naciondlajam tiesim ir jabat spaji-
gim izdot attiecigus aktus, lai FS tiesibam tiktu pietkirts
spéks.” Tiesa sprieduma atsaucis uz Liropas Kopienas liguma*™
10. (bijulaja 5.) pantd noteikto sadarbibas principy, kas indi-
vidiem nodrosina no Eiropas Kopienas tiesibu tie3as iedarbi-
bas izrietodo juridisko aizsardzibu. Nacionalajam tiesam ir
pienakums darit visu nepiecietamo, lai nepiemeérotu nacioni-
lo tiestbu normas, ja tas kaut uz neilgu latku var aizkaver FS
tiesibu normu spéka esamibu un iedarbibu.

5. Doktrinarie tiesibu avoti

Nav saubu, ka ikviens viedoklis, ko pauz pétnicks (ari
tiesibzinatnieks), ir subjektivs. Par visparaczitu tas var klat
tikai t3dd gadijuma, ja to ir pienémusi pirgjie pétnieki vai
akceptéjusi tesa un sabiedriba. Tiesnesi nedrikst arstat bez
ievéribas tiesibu zindtné izteiktos uzskatus {viedoklus) tie-
sibu jautdjumos. Viniem ir pienakums rékinaties ar tiesibu
zinatni, lat gan, saprotams, vim nedrikst ari krist otra gale-
jiba un akli parnemt tiesibu zindtng izteiktos uzskatus.
Kritiski jaizverté viss, lai, balstoties uz teorétisko viedokli,
praksé spétu pareizi atrisinat konkréto jautijumu.

Doktrindrie tiesibu avoti (authoritative works — anglu
val.) ir autoritativako britu juristu un tiesibzinatnieku, pie-
méram, Blekstona (Blackstone), Koka (Coke) un Brektona
{Bracton) jeb Henrija no Bretonas (Brektonas) [Henricus
de Brattona (Bractona)],”" ki arf tiesnesu izteiktic viedok|i
konstitucionalajos jautajumos. Savulak Sanktpéterburgas
profesors Leons PetraZickis (Leon Petrazycki) noradija, ka
lidz 15. gadsimtam Litletons (Littleton) un péc tam Blek-
stons britiem bija absolitas autoritites, uz kuru viedokli at-
saucas ki uz normativu.” Ne tikai juristu viedoklis, bet ari
daZi vinu darbi ir ieguvusi “autoritativo grimatu” (books of
anthority - anglu val.) stawusu. Tads ir, pieméram, Brekto-
na 13. gadsimta izdotais trakeats De Legibus et Consuetu-
dinibus Anglia, 17. gadsimta izdotais Koka darbs Institutes
un Blekstona apcergjums Commentarres.” Tie ir tiesibu pa-
ligavott, kas palidz tiesibu normu piemérotajiem atrast
pareizu un taisnigu lietas atrisinajumu.”

Pie doktrindrajiem avotiem britu parfaments un valdiba
vérias, lai iegGtu atbildes attieciba uz stridigiem gadiju-
miem.” Kad atbildes netiek sanemtas no likumiem, tiesu
precedentiem, ES tiesibam, ECT judikatiiras un Apvieno-
tds Karalistes konstitucionilajam parazim, to triakums ek
aizpildits ar doktrindro metodi, Padéja laika doktrindrie tie-
sibu avoti tiek izmantoti, pirmkart, lai aizpilditu robus
konstitucionilajis tiesibis, otrkart, lai atrastu pamatotu je-
meslu iestkst@jusu precedentu grozisanai, Nereti tesu
spricdumos seviski izcilu tiesibzinatnieku viedoklis tiek
izmantots, lai argumentétu tadu vai citadu nostaju.”

* Robbers G. Ar Introduction to German Law, 3% ed, Baden-Baden:
Nomos Verkgsgesellschaft, 2003, p, 18

* Buka A. Kidas lai i delegéras likumdoganas robesas un ministra no-
teikumni tajis. Larvgas Véstnesis, pielikums Jurista vdrds, 2002. 24, sep-
tembris, nr. 19

* EKT keta: C-213/89 The Queen 2 Secretary of State for Transport, ex
parte: Factortame Lid, and others [1990] ECR T-02433,

" Shaw [ Law of the European Union, 3 ed. London: Palgrave Law
Masters, 2000, p. 463

" btip:/ fewropa.cu.intf ewr-lexien/reaties dati EC _consol.html

" Ravmond Y. English, French and German Comparative Law. London:
Cavendish, 1998, pp. 56-57

" Ducmanis K, Leo Petvasicka Tiestbu n walsts teortpa sakard ar mdcibu par
mondli (i emociondlds psichologijas pamutiem ). Riga: Golts, 1931, 260, ipp.
" James BS. Fatvoduction ro English Lazw. London: Burterworts, 1989, p. 23
* Tbid.

* Cuuprosa H.H. Koncrumyyuonnoe npago sapydescisix cmpan. Cauk -
1erepGypr: Anvdad 2001, ¢. 92

* De Smith S., Bravier R. Constitutional and Administrative Lawe, 6 ed.
Londoen: Penguin Books, 1989, p. 28
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6. Pamattiesibu nodroginasanas mehanismi

Péc Otri pasaules kara Leiboristu partija, atrazdamis
pie varas, atseviskos tiesibu aktos nostiprindja vairakas cil-
vektiesibas un pilsonu socialis tiesibas, pieméram, tiestbas
uz bezdarbnieka pabalstu, tiesibas uz bezmaksas pamat-
skolas izglitibu un stridajoso tiesibas streikot.” Tada vei-
di Apvienotas Karalistes nerakstita konstitiicija faktiski
tika papildindta ar jaunim politiskajam un socialajim tie-
sibam, ko paredz arf ES tiestbas.

Apvienotas Karalistes likumos icklava veselu virkni
pirms tam nebijudu sociilo garantiju (pieméram, apdroi-
nasanu bezdarba gadijumd, bezmaksas izglittbu skolas,
medicinas apripi un pensijas). Likumos tika nostiprinatas
ari stradnieku tiesibas uz kolektivu aizstavibu (pieméram,
tesibas streikot, tiesibas veidot arodbiedribas un asociaci-
jas). 1983, gadd Apvienotaja Karalisté pirmo reizi paradi-
jas tiestbu akti, kuros paredzéta juridiska palidziba trici-
gajiem, kas galvenokart balstas uz labpratibas principu.
Nekadas radikilas parmainas $ie jaunindjumi neradija, jo
fakeiski &is tiesibas jau reali eksistéja, tacu tesiskais no-
drodinajums nostiprindja Apvienotas Karalistes pilsonu
socidlis parantijas un veicindja personu tiesisko aizsardzi-

bu pret valsts pilnvaru parsniegsanu.

Konservativis partijas valdisanas Jaika (sakard ar cinu
pret teroristisko organiziciju - Iru republikinu armiju) da-
sas leiboristu likumos ieklautds tiesibas tika ierobeZotas.
Konservativie ierobezojumu noteik$anu pamatoti motivé-
jaar to, ka parmériga liberalizicija Ziemelinija 3ja joma var
apdraudét sabiedrisko mieru, socidlo kirtibu un valsts dro-
gibu. Ziemelirijas aktivisti gan valdibai pirmeta cilvektiesi-
bu parkipumus, un, patiesibu sakot, pédéja laika atklatiba
ir nakudi visal interesanti dokumenti, kas liecina ja ne par
reiliem parkapumiem, tad par tendencém noteikeL.”

Lai gan britu devize ir “Dievs un manas tiesibas™ (Diex
et mon droit — francu val.),” sakard ar pagajudd gadsimta
70.-80. gados pieredzétajiem terorisma uzpladiem Apvieno-
tas Karalistes cilvéktiesibu jomi vika izdarftas visai noteiktas
korekcijas. 1973.un 1978, gada Parstavju palata akeeptéja vai-
rikus valdibas izstradatus likumu projektus, kas regulé dau-
dzas sféras Ziemeliiia. Tie bija arkartas likumi ar mérki mak-
simali ierobezot terorismu valsti. Ta, pleméram, Ziemeliria
personas, ko apsidz par darbibu Tru republikinu armija vai
atbalstu tai, netiek uzskatitas par politiski apsdzétajiem, bet
tick tiesitas saskana ar krimindltiesibu normam. Turklat, ne-
raugoties uz apsiidzibas smagumu, 30s cilvékus Ziemelirija
tiesa tiesnesis vienpersoniski, bez #v8rnato Hdz@alfbas, jo pas-
tav bazas par zvénnito iespéjamo sadarbibu ar lru republika-
nu armiju, ki arf varbigju iebiedeSanu no minétas orgamizi-
cjas puses.” Atseviskos parlamenta pienemtajos tiesibu ak-
tos, kas sakard ar terorisma uzpladiem ierobezo pilsonu tiesi-
bas un btivibas, uzmaniba hielikoties veltita personu un to ipa-
fuma parbaudei (pieméram, personisko mantu parbaude uz
ielas tikai uz aizdomu pamata) sakard ar lespéjamiem teroris-
ma draudiem. Tomér jebkurd gadijuma Apvienotaja Kara-
listé pastiv strikti noteikts un neaizskarams personu tiesi-

bu un brivibu minimums. Personas ipasums, dziviba un bri-
viba ir neaizskarami, Lai kidu personu arestéw, policijas
amatpersonal jauzrida tiesas pavéle utt. Politisko tiesibu vida
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ki galvenis jamin vélesanu tiesibas un tiesibas piedalities re-
ferendumos. Starp citu, tis praksé ari tiek redli izmantotas,
piernéram, Ziemelirija balsojot par palik3anu Apvienotis Ka-
ralistes sastivi vai pievienoganos Irijai.

Liela nozime personas brivibu nodrofinasand Apvic-
notaji Karalisté ir 1998. gadi piepemtajam Cilvéktiesibu
aktam"™ (Human Rights Act), kas spekd stajas 2000. gada.
Sis akts cita starpa garanté diskriminacijas nepielaujamibu.
Tiesa, ackal vienigais iznemums ir Ziemelirija, kur darbinie-
ku var diskriminét, pamatojoties uz personas religisko pie-
deribu. Acimredzot 3ai Apvienotas Karalistes dala, kur
viens no gadu desmitiem ilga konflikta céloniem ir religija,
sada piceja var novérst nopletnikas sckas.” Cilvéktiesibu
akta pienemianu 1998, gadi Apvienotaja Karalisté pastei-
dzindja musulmani, kuri jau 1979, gada tesas uzsika cipu'™
par to, lai par religijas zaimosanu (blasphemy — anglu val.)
tiktu soditi ne tikai kristigas religijas, bet arf citu religiju
(tai skaitd islima) zaimorj."

Apvienotaji Karalisté darbojas parlamentiro uzraugu -
ombuda institiits. Parlamentirie komisar (Parliamentary
Commissioners), ki Apvienotaja Karalisté sauc ombudus,
izskata administrativa rakstura siidzibas par valsts varu.
Vini Apvienotas Karalistes parlamenta virda izmeklé ga-
dijumus, kas saistiti ar valsts administracijas pilnvaru par-
sniegianu un launpritigu izmantosanu. Ombuda institi-
cijas ietvaros darbojas vairaki komisari, kas neveido vieno-
tu struktiiru, bet ciedi sadarbojas. Ir parlamentarais komi-

sirs administrativajis lietas [amats izveidots saskand ar
1967. gada Parlamentird komisara aktu (Parliamentary
Commissioner Act)], parlamentirais komisars administra-
tivajos jautajumos Ziemelirija un komisirs, kas athild par

”* Tpuronue 2.1, I'paronnc B.JL Konemumyuonroe npaso sapyGec:
neix empan. Cavkt-Metepbypr: Turep, 2002, ¢. 111

™ Apvienotis Karalistes valdiba 1972, gada apsverusi iespeju slepeni izraidit
Ziemelitijas katoJus uz o §s provinces dalu, kura péc um vktu atdota
atpaka] Trijas Republikai, Dokumentd atzts, ka, protams, nav sagaidims, ka
tda cilveku parvietodana biiw iespéjama mierigd cela un visticamik daudzi
no §iem cilvekiem pretotos. Bija teceréts Ziemeliriju sadalit protestantu zond
un katolu zond un 5o kawolu zonu atdot Trijas Republikai. Sads plans tika
ueskatits par vienu no Ziemelwijas katofu un protestanta konflikta
ateisinddanas variantiens. Saskand ar to savas majas biitu jaatstd] vairik neka
300 000 katolu un 200 000 protestantu, vitad apmérm tresdalai Ziemefirijas
iedrivendju. Lai gan Jostfe Visarionovica Staftna { Hocugp Buccapuonosut
Cmanin) sankcionéto deporticiju precedents Eiropa netika pielauts, pats
fakzs, ka britu valdiba visi nopietnibid $idu planu parspriedusi, jau vien par
et ko liecina, Skat.: Liclbritaniia 1972, gada planojust katolu izraidisanu no
Ziemneliriias. http:/ freonssdelft.folarchive/aiticle phy?id =4513949.

» Cyxapes A5, Kpyreknx B. (Pen.) Boneuiol 10pyotNeckull C1osaph.
Mocksa: HHOPAM, 2002, ¢. i41

% Justice and the Law. London: Foreign & Commonwealth Office,
1993, pp. 29-30

= yeipe e northernireland legislation. brmso.gov.ukiactsfacts 1998/
19980042 bt

2 dynnal Report. International Religious Freedom 1999, Washington:
US. Government printing office, 2000, p. 334

=R obbers G. (Ed.) State and Church in the European Urion. Baden-
Baden: Nomos Verlagsgescllschnft, 1996, p. 318

4] il loma bijs arf ar Salmana Rusdi (Salman Rushdie) gramaru Sataniskds
exiremas saistitajal letal, kas tika skatita 1998, gada. Lai gan Apvienotaja Ka-
calisté ir tiestbu normas. kas nosaka sodu par religijas zaimofany, tomet,
lad uz 0 likunu atsaucis musulmani, viniem tika atteikes. Tadgjadi musul-
magiem i pamats uzskatit, ka kristigh Jezus Kistus zaimodana ir aizliegta,
bet Alkihe var zaimot nesoditi. Jaatgidina, ka Sebaana Rusdi gramatd pra-
vieta Mubameda meitu virdos tika sakeas palaistuves un prostidicas.
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sidzibim no Ziemelirijas (amati izveidoti saskani ar par-
lamenta 1969, gada aktiem}, dazi parlamentarie komisari
atbild par Anglijas, Velsas un Skotijas vieté)ds administri-
cijas darbu (amati izveidoti 1974.-1975. gada), bet citi par
veselibas aizsardzibas dienestiem Anglija, Velsi un Skotija
(amati 1zveidoti saskand ar parlamenta 1972, gada aktiem).
Vel jamin parlamentarie komisiri pensiju un arodbiedribu
Jautdjumos, ki arl parlamenta komiteja preses un sazinas
lietas, kuras darbs sakrit ar ombudu kompetences jomu
un tipéc notiek ciesa sadarbiba.™ Zindmi méri to var uz-
skatit arT par “centra” kontroli par penfériju, jo tick izska-
titas ptlsonu siidzibas, kas saistitas ar ministriju un iestazu
darbibu, Ombuds ir tiesigs no ministriem un citam valsts
parvaldes amatpersonim pieprasit vajadzigos dokumen-
tus, 1zsaukt lieciniekus utt. Izmekietana tiek veikta, ja sii-
dzétdjam nepastiv iespéja versties tiesi vai administrativa-
Ja tribunila. Japiezimé, ka ombudam nav tiestbu pienemt
nekadus noteiktus léemumus (atcelt administrativo akeu).
Vin var vienigi uzrakstit attiecigu zipojumu par izmeklé-
$and konstatétajiem faktiem, kas tiek nositits parlamen-
tam vai attiecigai parlamenta komitejai, Ombudus no je-
nemama amata var atcelt tikat ar abu parlamenta palitu lo-
ceklu vairakuma piekridanu. Savu posteni ombuds var at-
stat arf péc pada vElelands vai sasniedzot seddesmit piecu
gadu vecumu. Stdzibas no pilsoniem vispirms nonak td
parlamentiriesa rokas, no kura apgabala ir konkrétais va-
lewdjs (sadzetdjs), un deputita kompetence ir izikirt, vai
Jautdjumu risindt patstavigi vai liet iesaistit ombudu.

IIL. Kopsavilkums

Rezumgéjot visu iepriek$minéto, jaatzime, ka Apvieno-
tas Karalistes konstitiicijas rakstitas dalas un nerakstitas
dalas attiecibas nav maksligi izveidotas, tas, vesturiski attis-
toties, ir nostabilizéjusis Apvienotas Karalistes konstitu-
cionilajos avotos. Konstitucionilas parazas, kas izveidojis
no tiesu precedentiem, saka regulét Apvienotds Karalistes
valsts uzbivi, apvienojoties ar rakstito likumu normiam.

Pedeji laika ka atsevigks avots vél pieskaitamas FS tiestbas,
kas Apvienotaja Karalisté piemérojamas tiedi, un ECT pre-
cedenti. Ipasa loma ir EKT sprieduntiem, kas klGst par pre-
cedentu tiesibu sastavdalu un ir lidzvértiga britu augstiko
tiesu praksel. Skaidrs, ka dazkart rodas gadijumi un stridy,
kurus atrisinat var juridiski logisks ckspertu viedoklis, ko
sniedz doktrinirie iztulkotaji.

Apvienot daudzos konstitucionilos tiesibu avorus rak-
stitd veidd britiem nozimétu pirmam kartim “vienkirsor”
savu sareZifto vésturi, ar ko vini bezgala lepojas. Turklit,
cenSoties vienkarSor sarezgto, briti, iespgjams, destabilizétu
savu politisko sistemu, radot krizi. Valsts pamatdokumentu
revizija vienmér ir Joui riskants darbs, un, pirms tadu uzsiks,
Jaizsver visi “par” un “pret”. Maz ticams, ka Apvienotis Ka-
ralistes konstitucionlos avotus kads apkopos vienota tiesi-
bu aked, Klat nak aizvien jaunas saistosas tiesibu normas un
precedenti. Konstitiicijas elastigums konteksta ar konserva-
tvisniu, Skiet, ir ideila baze dazadiem konstitucioniliem
kompromisiem un lauj Apvienotis Karalistes konstitu-
cionalismam attistities tadi pasa gard ka simtiem gadu hidz
$im. Bez tam Apvienotaja Karalisté nav jievéro konkréta
kartiba, mainot vai papildinot konstitucionlos akcus. Gal-
venais faktors ir “grozitija” autoritite. Kamér briti, pastivot
$adai pieejai, nodrosinds izligumu un stabilititi valsts parval-
dé un pastivoias konstitucionalis tiestbu normas bez sevis-
kiem suidiem pieligos pastivigajaim dzives parmainim,
konstitucionlo tiesibu zindtne nemainsies.

Neraugoties uz daZim $ai rakstd pieminétajam grit-
bam, ir skaidrs, ka britu tiesiska sistema ir darbotiesspéjiga,
la1 gan nav Saubu, ka notiek tiesibu transtormacijas process,
kura galarezultits nav isti paredzams. Visticamak, ka
britiem neizdosies izbégt no kodifikacijas tendencém, jo
britu tiestbu modela liktenis ir saistits ar ES tesisko sista-
mu, bet 13 savukart bez normartivas kodifikacijas nemaz ne-
var sekmigi darboties.
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Summary

Particularities of the Constitutional Traditions of the United Kingdom

The purpose of the article is to veflect upon the particularities of the
constitutional traditions of the United Kingdom, as well as noting
possible tendencies of their development in the future.

Prior 1o analysing certain particularities of the constitutional
traditions of the United Kingdom, the author characterizes the
main differences between the continental Europe legal system and
the common law system in general.

As the United Kingdom does not have a single wwitten constitution, but
contains both written and uneritten legal novms, scveral legal sources
of these novms are analysed in this article: statutes, legal precedents,
constitutional customs, European Union lawe; precedents of the Euro-
pean Court of Human Rights and doctrinal legal sources. The consti-
tutional traditions of the United Kingdom are analysed in the light of
the bistory of the United Kingdom. Stattes as a wniten part of the
constitution of the United Kingdom are analysed forst, denoting their
secondary role in opposition to judge made lazw which is acknowledged
as a move stable legal source iz the United Kingdom. The priovity of
legal precedents also determines the fact that in any case, every statute of

the parliament is being approbated in a court and decisions of the count
have legal force of statute. Due to the afore-mentioned, the systernz of
constitutional supervision and control has not developed. An important
role in the United Kingdom is also given to constitutional customns,

which have developed by way of legal precedents, which regrlate
relevant questions of state administration. The Enropean Union Ly

and the precedents of the European Court of Human Rights have also
greatly influenced the legal system of the United Kingdom,

At the end of the article the author concludes that it s unlikely that the
constitutional sources of the United Kingdom will be codyfted tn a
stngle legal act. Precisely the flexibility of the existing constitution in the
context of conservatisn seems to be a good base for constitsstional corm-

promises and furthers the development of constitutionalism of the
United Kingdom. However, it is dear that a pransformation process of
the British legal systen should bappen, the net result of which is not
predictable. The author suspects that the United Kingdom will fadl to

escape from tendencies of codification due to the Eurapean Union legal
systemn which cannot act successfully without normative codificatton.
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